
14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez 
KÖZBESZERZÉSI ADATBÁZIS 

Összegezés az ajánlatok elbírálásáról 
I. szakasz: Ajánlatkérő 
I.1) Név és címek 1 (jelölje meg az eljárásért felelős összes ajánlatkérőt)  
Hivatalos név: Szabolcs-Szatmár-Bereg Megyei Kórházak és Egyetemi Oktatókórház 
Postai cím: Szent István u. 68 
Város: Nyíregyháza Postai irányítószám: 4400 

II. szakasz: Tárgy 
II.1) Meghatározás 
II.1.1) A közbeszerzés tárgya: árubeszerzés 

II.2) A közbeszerzés mennyisége 
II.2.1) A közbeszerzés mennyisége:  
1. rész: 
1.1. 1450 db Alkoholos kézfertőtlenítőszer 500 ml-es 
1.2. 1450 db Alkoholos kézfertőtlenítőszer 1000 ml-es 
1.3. 1450 db  Egyfázisú, fertőtlenítő hatású kézmosó és betegfürdető szer 1000 ml 
1.4. 100 db Fluoreszcén tartalmú kézfertőtlenítő folyadék 500 ml 
1.5. 1450 db  Kéz és bőrtisztító szappan 1000 ml-es 
1.6. 2 db Preventív, illetve zárófertőtlenítésre alkalmas szer 
1.7. 2 db Glutáraldehid tartalmú folyékony gépi-endoszkóp tisztító-fertőtlenítőszer 
1.8. 2 db Peroxo vegyület hatóanyagú gépi endoszkóp fertőtlenítőszer  
1.9. 2 db Endoszkóp tisztító enzimes előkészítő folyadék  
A teljesítés magában foglalja a termék leszállítását Vevő telephelyére. 
2. rész: 
653 db Betegágy végére aplikálható flakontartó, alkoholos kézfertőtlenítőhöz 
362 db Érintésmentes szenzoros kézfertőtlenítőszer adagoló 
25 db Akkumulátoros érintésmentes kézfertőtlenítőszer adagolóhoz külön helységben történő töltéshez alkalmas szett 
474 db Fém karos fali adagoló 1000 ml flakonhoz, színes (piros, zöld) 
775 db Fém karos fali adagoló 1000 ml flakonhoz 
843 db Ruházatra erősíthető kézfertőtlenítőszer tartó eszköz 
3.rész: 
1 db Az összetett kézhigiéniás rendszer gyakorlatot támogató rendszer 
4.rész: 
2 db Kézfertőtlenítés technika megfelelőségét mérő rendszer 
5. rész: 
1 db A felületi dekontaminációt támogató rendszer 
6.rész: 
5 db hidrogénperoxid alapanyagú felületfertőtlenítő rendszer 
7.rész: 
1 db Endoszkóp mosó  
8.rész: 
2 db Folyamatos UV-C sugárzást kibocsátó fertőtlenítő eszköz  
9. rész: 
2 db Mikrobiológiai célú levegő-mintavételi eszköz 
A teljesítés magában foglalja a termék leszállítását Vevő telephelyére, továbbá a termék beszerelését és rendeltetésszerű használatra 
alkalmas módon történő üzembe helyezését és termékek/rendszer használatának a betanítását 5 fő részére 2 óra időtartamban. A 
teljesítés továbbá magában foglalja az érvényes forgalomba hozatali engedély bemutatását, terméktől függően az EV mérési 
jegyzőkönyv felvételét, valamint a felhasználói kézikönyvek, használati utasítások, magyar nyelven (informatikai eszközök 
szoftverek esetében angol nyelv is elfogadható), nyomtatott formában, és/vagy elektronikus formában (CD-ROM) 



A megajánlandó termékekkel szembeni részletes műszaki-szakmai elvárásokat a Közbeszerzési dokumentumok részét képező 
Műszaki leírás tartalmazza. Ajánlatkérő a leírtakkal minden szempontból egyenértékű termékek megajánlását is elfogadja a 
321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 46. § (3)  bekezdése alapján. Az egyenértékűséget az Ajánlattevőnek az ajánlatában kell 
bizonyítania . A műszaki követelmények részben meghatározott követelmények az egyes termékek tekintetében minimum elvárások. 
Ajánlattevő ezektől a jellemzőktől - Ajánlatkérő számára - kedvezőbb jellemzőkkel rendelkező termék megajánlhat - mely ajánlatot 
ajánlatkérő egyenértékű teljesítésként elfogad, azonban az egyenértékűséget az ajánlattevőnek az ajánlatában kétséget kizárólag 
igazolnia kell. 
Ajánlattevő kizárólag az Ajánlatkérő előírásainak mindenben megfelelő termékekre tehet ajánlatot. A termékekkel kapcsolatosan az 
ajánlattevőnek figyelembe kell vennie a közbeszerzési dokumentumokban leírtakat is. Az adott rész tekintetében valamennyi 
termékre és a teljes mennyiségre kell ajánlatot tenni. 
A megajánlott termékek adatainak pontos megadásával kapcsolatosan Ajánlatkérő felhívja az ajánlattevők figyelmét a Közbeszerzési 
Döntőbizottság D.225/9/2009 számú határozatára: „A Döntőbizottság álláspontja szerint egy meghatározott műszaki elvárást 
tartalmazó ajánlatkérői beszerzési igénynél kizárt annak lehetősége, hogy ajánlattevők ún. biankó ajánlatot tegyenek, azaz ne 
közöljék, hogy mely konkrét termékekkel fognak teljesíteni. Ez az elvárás a beszerzés tárgyából és jellegéből adódik, hiszen jelen 
eljárás tárgya árubeszerzés.” 
IV. szakasz: Eljárás 
IV.1) Meghatározás 
IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljárás került alkalmazásra: Kbt. II. rész XV. fejezet 
IV.1.2) Az eljárás fajtája: Kbt. 81. § szerint nyílt 
IV.1.3) Tárgyalásos eljárás vagy versenypárbeszéd esetén az eljárás alkalmazását megalapozó körülmények ismertetése: 
IV.1.4) Hirdetmény nélküli tárgyalásos eljárás esetén az eljárás alkalmazását megalapozó körülmények ismertetése: 

IV.2) Adminisztratív információk 
IV.2.1) Az adott eljárásra vonatkozó közzététel 2 
A hirdetmény száma a Hivatalos Lapban: 1 2017/S 237-491925 
A hirdetmény száma a Közbeszerzési Értesítőben: 1 17044/2017 (KÉ-szám/évszám) 
IV.2.2) Hirdetmény közzététele nélkül induló eljárás esetén az eljárást megindító felhívás megküldésének, illetőleg a Közbeszerzési Hatóság tájékoztatásának napja: 2 (éééé/hh/nn) 
IV.2.3) Az előzetes piaci konzultációk eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2 
IV.2.4) Elektronikustól eltérő kommunikációs eszközök alkalmazásának indoka: 2 
Közbeszerzési dokumentumok elektronikustól eltérő módon történő rendelkezésre bocsátásának indoka: 

V. szakasz: Az eljárás eredménye 1 
A szerződés száma: [1 ] Rész száma: 2 [1 ] Elnevezés: Fertőtlenítő szerek, szappanok 
Az eljárás eredményes volt  igen  nem 
V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ 2 
V.1.1) A befejezetlen eljárás oka 
 A közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették. 

Az eredménytelenség indoka:  
 A szerződés megkötését megtagadták 
V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás  igen  nem 
V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők 2 
Ajánlattevők neve és címe alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 



V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka: 
V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

V.2 Az eljárás eredménye 2 
V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk 
A beérkezett ajánlatok száma: [1 ] 
V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők 
Ajánlattevők neve, címe és adószáma, alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 
Allegro Kft. (1045 Budapest, Berlini utca 47-49.) 
Adószám:10361863-2-41 
Ajánlati ár 8.264.100,- nettó Ft 
Minőségi kritériumok 
1.1.tétel Rövid behatási idő higiénés kézfertőtlenítésre 30 mp 
1.2. tétel Rövid behatási idő higiénés kézfertőtlenítésre 30 mp 
M/1. Rendelkezik az eljárást megindító felhívás feladását megelőző három évben teljesített, legalább 1 db olyan referenciával, mely 
2000 db fertőtlenítő szer,és/vagy szappanok szállítását tartalmazta. 
V.2.3) Az ajánlatok értékelése 2 
(Az alábbi táblázatban adja meg. A táblázatnak az ajánlattevő neve alatti osztott oszlop bal oldalára az adott ajánlatnak az adott 
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszámot, jobb oldalára pedig az értékelési pontszámnak a súlyszámmal 
kialakított szorzatát kell beírni.) 

    
  

  
Az ajánlattevő neve: 

Allegro Kft. 
Az ajánlattevő neve: Az ajánlattevő neve: 

 
Az értékelés A részszempontok 

      

 
részszempontjai 

(adott esetben alszempontjai is) 
súlyszámai 

(adott esetben az 
alszempontok 
súlyszámai is)  

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám 
és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám 
és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és  
súlyszám  
szorzata 

 
Nettó ajánlati ár 
 

90 10,00 900,00 
    

 
Rövid behatási idő higiénés 
kézfertőtlenítésre (legkedvezőbb 
paraméter 5 mp 
legkedvezőtlenebb paraméter 30 
mp) 1.1.tétel esetében 

5 10,00 50,00 
    

 
Rövid behatási idő higiénés 
kézfertőtlenítésre (legkedvezőbb 
paraméter 5 mp 
legkedvezőtlenebb paraméter 30 
mp) 1.2.tétel esetében 
 

5 10,00 50,00 
    

 
A súlyszámmal szorzott 
értékelési pontszámok 
összegei 

 
  1000,00 

    



ajánlattevőnként: 

  Adott esetben a részszempontokra adott pontszám szöveges értékelése: 

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa: 2 1-10 
V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot: 2 

Az „ajánlati ár” részszempont esetében az értékelés módszere a Közbeszerzési Hatóság útmutatója a nyertes ajánlattevő 
kiválasztására szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról (KÉ 2016. évi 147. szám; 2016. december 21.) 1. számú 
melléklet 1.ba) pontja szerinti fordított arányosítás. 
A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott fordított arányosítás módszerének képlete:  
P = (Alegjobb / Avizsgált) x (Pmax – Pmin) + Pmin 
P: a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma  
Pmax: a pontskála felső határa, azaz 10  
Pmin: a pontskála alsó határa, azaz 1  
Alegjobb: a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme  
Alegrosszabb: a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 
Avizsgált: a vizsgált ajánlat tartalmi eleme 
Az 1. rész 1. és 2. értékelési szempontja esetében az értékelés módszere a Közbeszerzési Hatóság útmutatója a nyertes ajánlattevő 
kiválasztására szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról (KÉ 2016. évi 147. szám; 2016. december 21.) 1. számú 
melléklet 1.ba) pontja szerinti fordított arányosítás. 
A fenti értékelési szempontok esetében alkalmazott fordított arányosítás módszerének képlete:  
P = (Alegjobb / Avizsgált) x (Pmax – Pmin) + Pmin 
P: a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma  
Pmax: a pontskála felső határa, azaz 10  
Pmin: a pontskála alsó határa, azaz 1  
Alegjobb: a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme  
Alegrosszabb: a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 
Avizsgált: a vizsgált ajánlat tartalmi eleme 
1. értékelési szempont Rövid behatási idő higiénés kézfertőtlenítésre (legkedvezőbb paraméter 5 mp legkedvezőtlenebb paraméter 30 
mp)  
2. értékelési szempont Rövid behatási idő higiénés kézfertőtlenítésre (legkedvezőbb paraméter 5 mp legkedvezőtlenebb paraméter 30 
mp)  
Ajánlatkérő a Kbt. 77.§ (1) bekezdése alapján előírja, hogy az Ajánlati Felhívásban megadott legkedvezőbb érték megajánlást az 
érintett értékelési szempontok esetében a maximálisan kiosztható 10 ponttal értékeli. 
V.2.6) A nyertes ajánlattevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 
Allegro Kft. (1045 Budapest, Berlini utca 47-49.) 
Adószám:10361863-2-41 
Ajánlati ár 8.264.100,- nettó Ft 
Ajánlattevő alkalmas a szerződés teljesítésére, vele szemben kizáró ok nem áll fenn és a rendelkezésre álló anyagi fedezet összegére 
is tekintettel ajánlatkérő számára az összességében legelőnyösebb ajánlatot tette. 
V.2.7) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 2 
V.2.8) Alvállalkozó(k) igénybe vétele 2  igen  nem 
A nyertes ajánlattevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az ajánlattevő alvállalkozót kíván 
igénybe venni:  
A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez 
az ajánlattevő alvállalkozót kíván igénybe venni: 2 
V.2.9) Alvállalkozó(k) megnevezése, adószáma: 2 
V.2.10) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek 2 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában: 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában: 
V.2.11) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és az érvénytelenség indoka: ------ 



V.2.12) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

A szerződés száma: [1 ] Rész száma: 2 [2 ] Elnevezés: Fali adagolók és tartók 
Az eljárás eredményes volt  igen  nem 
V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ 2 
V.1.1) A befejezetlen eljárás oka 
 A közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették. 

Az eredménytelenség indoka:  
 A szerződés megkötését megtagadták 
V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás  igen  nem 
V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők 2 
Ajánlattevők neve és címe alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 
V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka: 
V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

V.2 Az eljárás eredménye 2 
V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk 
A beérkezett ajánlatok száma: [1 ] 
V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők 
Ajánlattevők neve, címe és adószáma, alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 
Allegro Kft. (1045 Budapest, Berlini utca 47-49.) 
Adószám:10361863-2-41 
Ajánlati ár 70.340.107,- nettó Ft 
Minőségi kritériumok 
2.2. tétel  
Egyszerűen állítható adagolási lehetőségek száma 10 db 
Többféle űrtartalmú flakon  befogadó képesség száma  3 db 
2.4.tétel 
Egyszerűen állítható adagolási lehetőségek száma 3 db 
Cserélhető pumpával rendelkezik rozsdamentes acélból igen 
Utáncsöpögés nélküli adagolás megléte igen 
2.5.tétel 
Egyszerűen állítható adagolási lehetőségek száma 3 db 
Cserélhető pumpával rendelkezik rozsdamentes acélból igen 
Utáncsöpögés nélküli adagolás megléte igen 
M/1. Rendelkezik az eljárást megindító felhívás feladását megelőző három évben teljesített, legalább 1 db olyan referenciával, mely 
2000 db fali adagolók és/vagy  tartók szállítását tartalmazta. 
V.2.3) Az ajánlatok értékelése 2 
(Az alábbi táblázatban adja meg. A táblázatnak az ajánlattevő neve alatti osztott oszlop bal oldalára az adott ajánlatnak az adott 
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszámot, jobb oldalára pedig az értékelési pontszámnak a súlyszámmal 
kialakított szorzatát kell beírni.) 

    
  

  
Az ajánlattevő neve: 

Allegro Kft. 
Az ajánlattevő neve: Az ajánlattevő neve: 

 
Az értékelés A részszempontok 

      



 
részszempontjai 

(adott esetben alszempontjai is) 
súlyszámai 

(adott esetben az 
alszempontok 
súlyszámai is)  

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és 
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és 
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és  
súlyszám  
szorzata 

 
Nettó ajánlati ár 120,00 10,00 1200,00 

    

 
Egyszerűen állítható 
adagolási lehetőségek 
száma 2.2. tétel (min. 1 db) 

10,00 
10,00 100,00 

    

 Többféle űrtartalmú flakon  
befogadó képesség száma 
2.2. tétel (min. 1 db) 10,00 10,00 100,00 

    

 
Egyszerűen állítható 
adagolási lehetőségek 
száma 2.4. tétel (min. 1 db) 

10,00  
10,00 100,00 

    

 
Cserélhető pumpával 
rendelkezik rozsdamentes 
acélból 2.4. tétel (igen/nem) 

10,00 
10,00 100,00 

    

 Cserélhető pumpával 
rendelkezik rozsdamentes 
acélból 2.4. tétel (igen/nem) 

10,00 
10,00 100,00     

 Egyszerűen állítható 
adagolási lehetőségek 
száma 2.5. tétel (min. 1 db) 

10,00 
10,00 100,00     

 Cserélhető pumpával 
rendelkezik rozsdamentes 
acélból 2.5. tétel (igen/nem) 

10,00 
10,00 100,00     

 Cserélhető pumpával 
rendelkezik rozsdamentes 
acélból 2.5. tétel (igen/nem) 

10,00 
10,00 100,00     

 
A súlyszámmal szorzott 
értékelési pontszámok 
összegei 
ajánlattevőnként: 

 
  2000,00 

    

  Adott esetben a részszempontokra adott pontszám szöveges értékelése: 

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa: 2 1-10 
V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot: 2 

Az „ajánlati ár” részszempont esetében az értékelés módszere a Közbeszerzési Hatóság útmutatója a nyertes ajánlattevő 
kiválasztására szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról (KÉ 2016. évi 147. szám; 2016. december 21.) 1. számú 
melléklet 1.ba) pontja szerinti fordított arányosítás. 
A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott fordított arányosítás módszerének képlete:  
P = (Alegjobb / Avizsgált) x (Pmax – Pmin) + Pmin 
P: a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma  
Pmax: a pontskála felső határa, azaz 10  
Pmin: a pontskála alsó határa, azaz 1  
Alegjobb: a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme  
Alegrosszabb: a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 



Avizsgált: a vizsgált ajánlat tartalmi eleme 
Az 2. rész 1-8. értékelési szempontja esetében az értékelés módszere a Közbeszerzési útmutatója a nyertes ajánlattevő kiválasztására 
szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról (KÉ 2016. évi 147. szám; 2016. december 21.) 1. számú melléklet B.1. pontja 
szerinti pontozás az alábbiak szerint:  
1.  értékelési szempont: egyszerűen állítható adagolás (előny a több adagolási lehetőség) 
1 lehetőség: 1 pont, 
2 vagy több lehetőség: 10 pont 
2. értékelési szempont: univerzális befogadó képesség többféle űrtartalmú flakonhoz (előny a több befogadó képesség) 
1 lehetőség: 1 pont, 
2 lehetőség: 10 pont 
3. értékelési szempont: Egyszerűen állítható adagolás (előny a több adagolási lehetőség) 
1 lehetőség: 1 pont, 
2 vagy több lehetőség: 10 pont 
4. értékelési szempont: Cserélhető pumpa rozsdamentes acélból (előny a megléte) 
Igen: 10 pont 
Nem: 1 pont 
5. értékelési szempont: Után csöpögés nélküli adagolás (előny a megléte) 
Igen: 10 pont 
Nem: 1 pont 
6. értékelési szempont: Egyszerűen állítható adagolás (előny a több adagolási lehetőség) 
1 lehetőség: 1 pont, 
2 vagy több lehetőség: 10 pont 
7. értékelési szempont: Cserélhető pumpa rozsdamentes acélból (előny a megléte) 
Igen: 10 pont 
Nem: 1 pont 
8. értékelési szempont: Után csöpögés nélküli adagolás (előny a megléte) 
Igen: 10 pont 
Nem: 1 pont 
V.2.6) A nyertes ajánlattevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 
Allegro Kft. (1045 Budapest, Berlini utca 47-49.) 
Adószám:10361863-2-41 
Ajánlati ár 70340107,- nettó Ft 
Ajánlattevő alkalmas a szerződés teljesítésére, vele szemben kizáró ok nem áll fenn és a rendelkezésre álló anyagi fedezet összegére 
is tekintettel ajánlatkérő számára az összességében legelőnyösebb ajánlatot tette. 
V.2.7) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 2 
V.2.8) Alvállalkozó(k) igénybe vétele 2  igen  nem 
A nyertes ajánlattevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az ajánlattevő alvállalkozót kíván 
igénybe venni:  
A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez 
az ajánlattevő alvállalkozót kíván igénybe venni: 2 
V.2.9) Alvállalkozó(k) megnevezése, adószáma: 2 
V.2.10) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek 2 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában: 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában: 
V.2.11) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és az érvénytelenség indoka: ------ 
V.2.12) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

A szerződés száma: [1 ] Rész száma: 2 [3 ] Elnevezés: Összetett kézhigiéniás rendszer gyakorlatot támogató 
rendszer 
Az eljárás eredményes volt igen  nem 
V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ 2 



V.1.1) A befejezetlen eljárás oka 
 A közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették. 

Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pontja 
 A szerződés megkötését megtagadták 
V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás  igen  nem 
V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők 2 
Ajánlattevők neve és címe alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --- 
V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka: 
Ecolab Higyene Kft 1139 Budapest, Váci u. 81-83. 
Ajánlattevő ajánlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) pontja alapján érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajánlattevő a Kbt. 69. § (4) 
bekezdésében előírt ajánlatkérői felhívásra úgy nyilatkozott, hogy nem kívánja a referenciát igazolni, ezért ajánlattevő nem igazolta 
megfelelően az alkalmassági követelményeknek való megfelelést. 
V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

V.2 Az eljárás eredménye 2 
V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk 
A beérkezett ajánlatok száma: [ ] 
V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők 
Ajánlattevők neve, címe és adószáma, alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 
V.2.3) Az ajánlatok értékelése 2 
(Az alábbi táblázatban adja meg. A táblázatnak az ajánlattevő neve alatti osztott oszlop bal oldalára az adott ajánlatnak az adott 
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszámot, jobb oldalára pedig az értékelési pontszámnak a súlyszámmal 
kialakított szorzatát kell beírni.) 

    
  

  
Az ajánlattevő neve: Az ajánlattevő neve: Az ajánlattevő neve: 

 
Az értékelés A részszempontok 

      

 
részszempontjai 
(adott esetben 

alszempontjai is) 

súlyszámai 
(adott esetben az 

alszempontok súlyszámai 
is)  

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és  
súlyszám  
szorzata 

 
A súlyszámmal 
szorzott 
értékelési 
pontszámok 
összegei 
ajánlattevőnként: 

 
  

     

  Adott esetben a részszempontokra adott pontszám szöveges értékelése: 

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa: 2  
V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot: 2 



V.2.6) A nyertes ajánlattevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 
V.2.7) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 2 
V.2.8) Alvállalkozó(k) igénybe vétele 2  igen  nem 
A nyertes ajánlattevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az ajánlattevő alvállalkozót kíván 
igénybe venni:  
A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez 
az ajánlattevő alvállalkozót kíván igénybe venni: 2 
V.2.9) Alvállalkozó(k) megnevezése, adószáma: 2 
V.2.10) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek 2 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában: 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában: 
V.2.11) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és az érvénytelenség indoka:  
V.2.12) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

A szerződés száma: [1 ] Rész száma: 2 [4 ] Elnevezés: Kézfertőtlenítés technika megfelelőségét mérő rendszer 
Az eljárás eredményes volt  igen  nem 
V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ 2 
V.1.1) A befejezetlen eljárás oka 
 A közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették. 

Az eredménytelenség indoka:  
 A szerződés megkötését megtagadták 
V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás  igen  nem 
V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők 2 
Ajánlattevők neve és címe alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 
V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka: 
V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

V.2 Az eljárás eredménye 2 
V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk 
A beérkezett ajánlatok száma: [2] 
V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők 
Ajánlattevők neve, címe és adószáma, alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 
Noritix Kft. 2040 Budaörs, Puskás Tivadar u. 5.  
Adószám:25475649-2-13 
Ajánlati ár 8.300.000,- nettó Ft 
Minőségi kritériumok 
Vizsgálati adatok automatikus továbbítása a készülékből a döntéstámogatási rendszerbe vezeték nélküli technológiával: igen 



Kórházban rendszeresített, dolgozók egyéni azonosítására szolgáló RFID azonosító használatának lehetősége a berendezéssel: igen 
M/1. Rendelkezik az eljárást megindító felhívás feladását megelőző három évben teljesített, legalább 1 db olyan referenciával, mely 
1 db Kézfertőtlenítés technika megfelelőségét mérő rendszer szállítását tartalmazta. 
V.2.3) Az ajánlatok értékelése 2 
(Az alábbi táblázatban adja meg. A táblázatnak az ajánlattevő neve alatti osztott oszlop bal oldalára az adott ajánlatnak az adott 
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszámot, jobb oldalára pedig az értékelési pontszámnak a súlyszámmal 
kialakított szorzatát kell beírni.) 

    
  

  
Az ajánlattevő neve: 

Noritix Kft. 
Az ajánlattevő neve: 
Genext Hungary Kft 

Az ajánlattevő neve: 

 
Az értékelés A részszempontok 

      

 
részszempontjai 

(adott esetben alszempontjai is) 
súlyszámai 

(adott esetben az 
alszempontok 
súlyszámai is)  

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám 
és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám 
és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és  
súlyszám  
szorzata 

 
Nettó ajánlati ár 
 

80 10,00 800,00 9,30 744,00 
  

 
Vizsgálati adatok automatikus 
továbbítása a készülékből a 
döntéstámogatási rendszerbe 
vezeték nélküli technológiával 
(igen/nem) 

10 10,00 100,00 10,00 100,00 
  

 Kórházban rendszeresített, 
dolgozók egyéni azonosítására 
szolgáló RFID azonosító 
használatának lehetősége a 
berendezéssel (igen/nem) 

10 10,00 100,00 10,00 100,00 
  

 
A súlyszámmal szorzott 
értékelési pontszámok 
összegei 
ajánlattevőnként: 

 
  1000,00 

    

  Adott esetben a részszempontokra adott pontszám szöveges értékelése: 

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa: 2 1-10 
V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot: 2 

Az „ajánlati ár” részszempont esetében az értékelés módszere a Közbeszerzési Hatóság útmutatója a nyertes ajánlattevő 
kiválasztására szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról (KÉ 2016. évi 147. szám; 2016. december 21.) 1. számú 
melléklet 1.ba) pontja szerinti fordított arányosítás. 
A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott fordított arányosítás módszerének képlete:  
P = (Alegjobb / Avizsgált) x (Pmax – Pmin) + Pmin 
P: a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma  
Pmax: a pontskála felső határa, azaz 10  
Pmin: a pontskála alsó határa, azaz 1  
Alegjobb: a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme  
Alegrosszabb: a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 
Avizsgált: a vizsgált ajánlat tartalmi eleme 
4. rész 1. és 2. értékelési szempontja esetében az értékelés módszere a Közbeszerzési útmutatója a nyertes ajánlattevő kiválasztására 
szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról (KÉ 2016. évi 147. szám; 2016. december 21.) 1. számú melléklet B.1. pontja 
szerinti pontozás az alábbiak szerint:  



1.  értékelési szempont: Vizsgálati adatok automatikus továbbítása a készülékből a döntéstámogatási rendszerbe vezeték nélküli 
technológiával (előny a megléte) 
Igen: 10 pont 
Nem: 1 pont 
2.  értékelési szempont: Kórházban rendszeresített, dolgozók egyéni azonosítására szolgáló RFID azonosító használatának lehetősége 
a berendezéssel (előny a megléte) 
Igen: 10 pont 
Nem: 1 pont 
V.2.6) A nyertes ajánlattevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 
Noritix Kft. 2040 Budaörs, Puskás Tivadar u. 5.  
Adószám:25475649-2-13 
Ajánlati ár 8.300.000,- nettó Ft 
Ajánlattevő alkalmas a szerződés teljesítésére, vele szemben kizáró ok nem áll fenn és a rendelkezésre álló anyagi fedezet összegére 
is tekintettel ajánlatkérő számára az összességében legelőnyösebb ajánlatot tette. 
V.2.7) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 2 
V.2.8) Alvállalkozó(k) igénybe vétele 2  igen  nem 
A nyertes ajánlattevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az ajánlattevő alvállalkozót kíván 
igénybe venni:  
A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez 
az ajánlattevő alvállalkozót kíván igénybe venni: 2 
V.2.9) Alvállalkozó(k) megnevezése, adószáma: 2 
V.2.10) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek 2 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában: 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában: 
V.2.11) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és az érvénytelenség indoka: ------ 
V.2.12) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

A szerződés száma: [1 ] Rész száma: 2 [5 ] Elnevezés: A felületi dekontaminációt támogató rendszer 
Az eljárás eredményes volt igen  nem 
V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ 2 
V.1.1) A befejezetlen eljárás oka 
 A közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették. 

Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pontja 
 A szerződés megkötését megtagadták 
V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás  igen  nem 
V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők 2 
Ajánlattevők neve és címe alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --- 
V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka: 
Ecolab Higyene Kft 1139 Budapest, Váci u. 81-83. 
Ajánlattevő ajánlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) pontja alapján érvénytelen, tekintettel arra, hogy az ajánlattevő nem az ajánlati 
felhívásban előírt tartalommal csatolta a referencia igazolást és a legjelentősebb szállításai bemutatását bemutató nyilatkozatot és azt 
hiánypótlásban sem pótolta, ezért ajánlattevő nem felel meg az alkalmassági minimumkövetelményeknek.  



V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

V.2 Az eljárás eredménye 2 
V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk 
A beérkezett ajánlatok száma: [ ] 
V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők 
Ajánlattevők neve, címe és adószáma, alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 
V.2.3) Az ajánlatok értékelése 2 
(Az alábbi táblázatban adja meg. A táblázatnak az ajánlattevő neve alatti osztott oszlop bal oldalára az adott ajánlatnak az adott 
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszámot, jobb oldalára pedig az értékelési pontszámnak a súlyszámmal 
kialakított szorzatát kell beírni.) 

    
  

  
Az ajánlattevő neve: Az ajánlattevő neve: Az ajánlattevő neve: 

 
Az értékelés A részszempontok 

      

 
részszempontjai 
(adott esetben 

alszempontjai is) 

súlyszámai 
(adott esetben az 

alszempontok súlyszámai 
is)  

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és  
súlyszám  
szorzata 

 
A súlyszámmal 
szorzott 
értékelési 
pontszámok 
összegei 
ajánlattevőnként: 

 
  

     

  Adott esetben a részszempontokra adott pontszám szöveges értékelése: 

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa: 2  
V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot: 2 

V.2.6) A nyertes ajánlattevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 
V.2.7) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 2 
V.2.8) Alvállalkozó(k) igénybe vétele 2  igen  nem 
A nyertes ajánlattevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az ajánlattevő alvállalkozót kíván 
igénybe venni:  
A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez 
az ajánlattevő alvállalkozót kíván igénybe venni: 2 
V.2.9) Alvállalkozó(k) megnevezése, adószáma: 2 
V.2.10) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek 2 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában: 



Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában: 
V.2.11) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és az érvénytelenség indoka:  
V.2.12) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

 
A szerződés száma: [1 ] Rész száma: 2 [6 ] Elnevezés: Hidrogénperoxid alapanyagú felületfertőtlenítő rendszer 
Az eljárás eredményes volt  igen  nem 
V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ 2 
V.1.1) A befejezetlen eljárás oka 
 A közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették. 

Az eredménytelenség indoka:  
 A szerződés megkötését megtagadták 
V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás  igen  nem 
V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők 2 
Ajánlattevők neve és címe alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 
V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka: 
V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

V.2 Az eljárás eredménye 2 
V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk 
A beérkezett ajánlatok száma: [3] 
V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők 
Ajánlattevők neve, címe és adószáma, alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 
Mediál Kft. (1021 Budapest, Hűvösvölgyi u. 54. 4. ép. 1 em. 101.)  
Adószám:10782664-2-41 
Ajánlati ár 4.200.000,- nettó Ft 
Minőségi kritériumok 
Hordozható készülék tömege (legkedvezőbb paraméter 10 kg, legkedvezőtlenebb paraméter 50 kg) 6 kg 
M/1. Rendelkezik az eljárást megindító felhívás feladását megelőző három évben teljesített, legalább 1 db olyan referenciával, mely 
3 db  Hidrogénperoxid alapanyagú felületfertőtlenítő rendszer szállítását tartalmazta. 
V.2.3) Az ajánlatok értékelése 2 
(Az alábbi táblázatban adja meg. A táblázatnak az ajánlattevő neve alatti osztott oszlop bal oldalára az adott ajánlatnak az adott 
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszámot, jobb oldalára pedig az értékelési pontszámnak a súlyszámmal 
kialakított szorzatát kell beírni.) 

    
  

  
Az ajánlattevő neve: 

Mediál Kft. 
Az ajánlattevő neve: 

Dentosz Kft. 
Az ajánlattevő neve: 

Szamos-H Kft 
 

Az értékelés A részszempontok 
      



 
részszempontjai 

(adott esetben alszempontjai is) 
súlyszámai 

(adott esetben az 
alszempontok 
súlyszámai is)  

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám 
és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám 
és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és  
súlyszám  
szorzata 

 
Nettó ajánlati ár 
 

90 10,00 900,00 5,26 473,40 6,48 583,20 

 
Hordozható készülék tömege 
(legkedvezőbb paraméter 10 
kg, legkedvezőtlenebb 
paraméter 50 kg) 

10 10,00 100,00 9,31 93,10 4,70 47,00 

 
A súlyszámmal szorzott 
értékelési pontszámok 
összegei 
ajánlattevőnként: 

 
  1000,00 

 
566,50 

 
630,20 

  Adott esetben a részszempontokra adott pontszám szöveges értékelése: 

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa: 2 1-10 
V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot: 2 

Az „ajánlati ár” részszempont esetében az értékelés módszere a Közbeszerzési Hatóság útmutatója a nyertes ajánlattevő 
kiválasztására szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról (KÉ 2016. évi 147. szám; 2016. december 21.) 1. számú 
melléklet 1.ba) pontja szerinti fordított arányosítás. 
A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott fordított arányosítás módszerének képlete:  
P = (Alegjobb / Avizsgált) x (Pmax – Pmin) + Pmin 
P: a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma  
Pmax: a pontskála felső határa, azaz 10  
Pmin: a pontskála alsó határa, azaz 1  
Alegjobb: a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme  
Alegrosszabb: a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 
Avizsgált: a vizsgált ajánlat tartalmi eleme 
1.  értékelési szempont:Hordozható készülék tömege (legkedvezőbb paraméter 10 kg, legkedvezőtlenebb paraméter 50 kg)  a 
Közbeszerzési Hatóság útmutatója a nyertes ajánlattevő kiválasztására szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról (KÉ 
2016. évi 147. szám; 2016. december 21.) 1. számú melléklet 1.ba) pontja szerinti fordított arányosítás. 
A fenti értékelési szempontok esetében alkalmazott fordított arányosítás módszerének képlete:  
P = (Alegjobb / Avizsgált) x (Pmax – Pmin) + Pmin 
P: a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma  
Pmax: a pontskála felső határa, azaz 10  
Pmin: a pontskála alsó határa, azaz 1  
Alegjobb: a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme  
Alegrosszabb: a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 
Avizsgált: a vizsgált ajánlat tartalmi eleme 
Ajánlatkérő a Kbt. 77.§ (1) bekezdése alapján előírja, hogy az Ajánlati Felhívásban megadott legkedvezőbb érték megajánlást az 
érintett értékelési szempontok esetében a maximálisan kiosztható 10 ponttal értékeli. 
V.2.6) A nyertes ajánlattevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 
Mediál Kft. (1021 Budapest, Hűvösvölgyi u. 54. 4. ép. 1 em. 101.)  
Adószám:10782664-2-41 
Ajánlati ár 4.200.000,- nettó Ft 
Ajánlattevő alkalmas a szerződés teljesítésére, vele szemben kizáró ok nem áll fenn és a rendelkezésre álló anyagi fedezet összegére 
is tekintettel ajánlatkérő számára az összességében legelőnyösebb ajánlatot tette. 
V.2.7) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 2 
V.2.8) Alvállalkozó(k) igénybe vétele 2  igen  nem 
A nyertes ajánlattevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az ajánlattevő alvállalkozót kíván 
igénybe venni:  



A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez 
az ajánlattevő alvállalkozót kíván igénybe venni: 2 
V.2.9) Alvállalkozó(k) megnevezése, adószáma: 2 
V.2.10) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek 2 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában: 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában: 
V.2.11) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és az érvénytelenség indoka: ------ 
V.2.12) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

A szerződés száma: [1 ] Rész száma: 2 [7 ] Elnevezés: Endoszkóp mosó 
Az eljárás eredményes volt  igen  nem 
V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ 2 
V.1.1) A befejezetlen eljárás oka 
 A közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették. 

Az eredménytelenség indoka:  
 A szerződés megkötését megtagadták 
V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás  igen  nem 
V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők 2 
Ajánlattevők neve és címe alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 
V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka: 
V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

V.2 Az eljárás eredménye 2 
V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk 
A beérkezett ajánlatok száma: [1 ] 
V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők 
Ajánlattevők neve, címe és adószáma, alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 
Steelco Hungary Kft. (1116 Budapest, Temesvár u. 19-21.) 
Adószám: 14971921-2-43 
Ajánlati ár 4.995.000,- nettó Ft 
M/1. Rendelkezik az eljárást megindító felhívás feladását megelőző három évben teljesített, legalább 1 db olyan referenciával, mely 
5,5 MFt értékű Endoszkóp mosó szállítását tartalmazta. 
V.2.3) Az ajánlatok értékelése 2 
(Az alábbi táblázatban adja meg. A táblázatnak az ajánlattevő neve alatti osztott oszlop bal oldalára az adott ajánlatnak az adott 
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszámot, jobb oldalára pedig az értékelési pontszámnak a súlyszámmal 
kialakított szorzatát kell beírni.) 

    
  

  
Az ajánlattevő neve:  Az ajánlattevő neve: Az ajánlattevő neve: 



Steelco Hungary Kft. 
 

Az értékelés A részszempontok 
      

 
részszempontjai 
(adott esetben 

alszempontjai is) 

súlyszámai 
(adott esetben az 

alszempontok súlyszámai 
is)  

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és  
súlyszám  
szorzata 

 Nettó ajánlati ár 100 10,00 1000,00     
 

A súlyszámmal 
szorzott 
értékelési 
pontszámok 
összegei 
ajánlattevőnként: 

 
  

     

  Adott esetben a részszempontokra adott pontszám szöveges értékelése: 

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa: 2 1-10 
V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot: 2 

Az „ajánlati ár” részszempont esetében az értékelés módszere a Közbeszerzési Hatóság útmutatója a nyertes ajánlattevő 
kiválasztására szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról (KÉ 2016. évi 147. szám; 2016. december 21.) 1. számú 
melléklet 1.ba) pontja szerinti fordított arányosítás. 
A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott fordított arányosítás módszerének képlete:  
P = (Alegjobb / Avizsgált) x (Pmax – Pmin) + Pmin 
P: a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma  
Pmax: a pontskála felső határa, azaz 10  
Pmin: a pontskála alsó határa, azaz 1  
Alegjobb: a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme  
Alegrosszabb: a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 
Avizsgált: a vizsgált ajánlat tartalmi eleme 
V.2.6) A nyertes ajánlattevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 
Steelco Hungary Kft. (1116 Budapest, Temesvár u. 19-21.) 
Adószám: 14971921-2-43 
Ajánlati ár 4.995.000,- nettó Ft 
Ajánlattevő alkalmas a szerződés teljesítésére, vele szemben kizáró ok nem áll fenn és a rendelkezésre álló anyagi fedezet összegére 
is tekintettel ajánlatkérő számára az összességében legelőnyösebb ajánlatot tette. 
V.2.7) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 2 
V.2.8) Alvállalkozó(k) igénybe vétele 2  igen  nem 
A nyertes ajánlattevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az ajánlattevő alvállalkozót kíván 
igénybe venni:  
A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez 
az ajánlattevő alvállalkozót kíván igénybe venni: 2 
V.2.9) Alvállalkozó(k) megnevezése, adószáma: 2 
V.2.10) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek 2 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában: 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában: 



V.2.11) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és az érvénytelenség indoka: ------ 
V.2.12) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

A szerződés száma: [1 ] Rész száma: 2 [8 ] Elnevezés: Folyamatos UV-C sugárzást kibocsátó fertőtlenítő eszköz  
Az eljárás eredményes volt  igen  nem 
V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ 2 
V.1.1) A befejezetlen eljárás oka 
 A közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették. 

Az eredménytelenség indoka:  
 A szerződés megkötését megtagadták 
V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás  igen  nem 
V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők 2 
Ajánlattevők neve és címe alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 
V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka: 
V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

V.2 Az eljárás eredménye 2 
V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk 
A beérkezett ajánlatok száma: [1 ] 
V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők 
Ajánlattevők neve, címe és adószáma, alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 
Dispomedic Kft.  ( 1105 Budapest, Gitár utca 15.) 
Adószám:10943704-2-42 
Ajánlati ár 30.000.000,- nettó Ft 
Minőségi kritériumok 
A higanygőz lámpák mögött fényvisszaverő felület megléte (igen/nem) igen 
Fénycsövek élettartama (legkedvezőbb paraméter 10.000 óra, legkedvezőtlenebb paraméter 5.000 óra) 10.000 óra 
M/1. Rendelkezik az eljárást megindító felhívás feladását megelőző három évben teljesített, legalább 1 db olyan referenciával, mely 
1 db Folyamatos UV-C sugárzást kibocsátó fertőtlenítő eszköz szállítását tartalmazta. 
V.2.3) Az ajánlatok értékelése 2 
(Az alábbi táblázatban adja meg. A táblázatnak az ajánlattevő neve alatti osztott oszlop bal oldalára az adott ajánlatnak az adott 
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszámot, jobb oldalára pedig az értékelési pontszámnak a súlyszámmal 
kialakított szorzatát kell beírni.) 

    
  

  
Az ajánlattevő neve: 

Dispomedic Kft. 
Az ajánlattevő neve: Az ajánlattevő neve: 

 
Az értékelés A részszempontok 

      

 
részszempontjai 

(adott esetben alszempontjai is) 
súlyszámai 

(adott esetben az 
alszempontok 
súlyszámai is)  

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám 
és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám 
és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és  
súlyszám  
szorzata 



 
Nettó ajánlati ár 
 

80 10,00 800,00 
    

 
A higanygőz lámpák mögött 
fényvisszaverő felület megléte 
(igen/nem) 

10 10,00 100,00 
    

 Fénycsövek élettartama
(legkedvezőbb paraméter 
10.000 óra, legkedvezőtlenebb 
paraméter 5.000 óra) 

10 10,00 100,00 
    

 
A súlyszámmal szorzott 
értékelési pontszámok 
összegei 
ajánlattevőnként: 

 
  1000,00 

    

  Adott esetben a részszempontokra adott pontszám szöveges értékelése: 

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa: 2 1-10 
V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot: 2 

Az „ajánlati ár” részszempont esetében az értékelés módszere a Közbeszerzési Hatóság útmutatója a nyertes ajánlattevő 
kiválasztására szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról (KÉ 2016. évi 147. szám; 2016. december 21.) 1. számú 
melléklet 1.ba) pontja szerinti fordított arányosítás. 
A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott fordított arányosítás módszerének képlete:  
P = (Alegjobb / Avizsgált) x (Pmax – Pmin) + Pmin 
P: a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma  
Pmax: a pontskála felső határa, azaz 10  
Pmin: a pontskála alsó határa, azaz 1  
Alegjobb: a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme  
Alegrosszabb: a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 
Avizsgált: a vizsgált ajánlat tartalmi eleme 
1.  értékelési szempont: 
A higanygőz lámpák mögött fényvisszaverő felület megléte, a Közbeszerzési útmutatója a nyertes ajánlattevő kiválasztására szolgáló 
értékelési szempontrendszer alkalmazásáról (KÉ 2016. évi 147. szám; 2016. december 21.) 1. számú melléklet B.1. pontja szerinti 
pontozás: 
Igen: 10 pont 
Nem: 1 pont 
2.  értékelési szempont: 
Fénycsövek élettartama (legkedvezőbb paraméter 10.000 óra, legkedvezőtlenebb paraméter 5.000 óra) a Közbeszerzési Hatóság 
útmutatója a nyertes ajánlattevő kiválasztására szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról (KÉ 2016. évi 147. szám; 2016. 
december 21.) 1. számú melléklet 1.bb) pontja szerinti egyenes arányosítás. 
A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott fordított arányosítás módszerének képlete:  
P = (Avizsgált /Alegjobb ) x (Pmax – Pmin) + Pmin  
P: a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma  
Pmax: a pontskála felső határa, azaz 10  
Pmin: a pontskála alsó határa, azaz 1  
Alegjobb: a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme  
Alegrosszabb: a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 
Avizsgált: a vizsgált ajánlat tartalmi eleme 
Ajánlatkérő a Kbt. 77.§ (1) bekezdése alapján előírja, hogy az Ajánlati Felhívásban megadott legkedvezőbb érték megajánlást az 
érintett értékelési szempontok esetében a maximálisan kiosztható 10 ponttal értékeli. 
V.2.6) A nyertes ajánlattevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 
Dispomedic Kft.  ( 1105 Budapest, Gitár utca 15.) 
Adószám:10943704-2-42 
Ajánlati ár 30.000.000,- nettó Ft 
Ajánlattevő alkalmas a szerződés teljesítésére, vele szemben kizáró ok nem áll fenn és a rendelkezésre álló anyagi fedezet összegére 
is tekintettel ajánlatkérő számára az összességében legelőnyösebb ajánlatot tette. 



V.2.7) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 2 
V.2.8) Alvállalkozó(k) igénybe vétele 2  igen  nem 
A nyertes ajánlattevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az ajánlattevő alvállalkozót kíván 
igénybe venni:  
A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez 
az ajánlattevő alvállalkozót kíván igénybe venni: 2 
V.2.9) Alvállalkozó(k) megnevezése, adószáma: 2 
V.2.10) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek 2 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában: 
FINSEN Technoligies First Floor Thavies Inn House 3-4, Holborn Circus EC1N 2HA, London UK 
Adószám: GB205203368 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában: 
V.2.11) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és az érvénytelenség indoka: ------ 
V.2.12) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

A szerződés száma: [1 ] Rész száma: 2 [9 ] Elnevezés: Mikrobiológiai célú levegő-mintavételi eszköz 
Az eljárás eredményes volt  igen  nem 
V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ 2 
V.1.1) A befejezetlen eljárás oka 
 A közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették. 

Az eredménytelenség indoka:  
 A szerződés megkötését megtagadták 
V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás  igen  nem 
V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők 2 
Ajánlattevők neve és címe alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 
V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka: 
V.1.5) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

V.2 Az eljárás eredménye 2 
V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk 
A beérkezett ajánlatok száma: [1 ] 
V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők 
Ajánlattevők neve, címe és adószáma, alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): 
Frank Diagnosztika Kft. (1036 Budapest, Dereglye u. 2.)  
Adószám:10429879-2-41 
Ajánlati ár 992.000,- nettó Ft 
Minőségi kritériumok 
Mintavétel tartomány (legkedvezőbb paraméter 25-10000 L, legkedvezőtlenebb paraméter 25-2000L) 10-10000 



M/1. Rendelkezik az eljárást megindító felhívás feladását megelőző három évben teljesített, legalább 1 db olyan referenciával, mely 
1 db Mikrobiológiai célú levegő mintavevő kézi berendezés szállítását tartalmazta. 
V.2.3) Az ajánlatok értékelése 2 
(Az alábbi táblázatban adja meg. A táblázatnak az ajánlattevő neve alatti osztott oszlop bal oldalára az adott ajánlatnak az adott 
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszámot, jobb oldalára pedig az értékelési pontszámnak a súlyszámmal 
kialakított szorzatát kell beírni.) 

    
  

  
Az ajánlattevő neve: 

Frank Diagnosztika Kft. 
Az ajánlattevő neve: Az ajánlattevő neve: 

 
Az értékelés A részszempontok 

      

 
részszempontjai 

(adott esetben alszempontjai is) 
súlyszámai 

(adott esetben az 
alszempontok 
súlyszámai is)  

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám 
és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám 
és  
súlyszám  
szorzata 

Értékelési 
pontszám 

Értékelési 
pontszám és  
súlyszám  
szorzata 

 
Nettó ajánlati ár 
 

90 10,00 900,00 
    

 
Mintavétel tartomány 
(legkedvezőbb paraméter 25-
10000 L, legkedvezőtlenebb 
paraméter 25-2000L) 

10 10,00 100,00 
    

 
A súlyszámmal szorzott 
értékelési pontszámok 
összegei 
ajánlattevőnként: 

 
  1000,00 

    

  Adott esetben a részszempontokra adott pontszám szöveges értékelése: 

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa: 2 1-10 
V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot: 2 

Az „ajánlati ár” részszempont esetében az értékelés módszere a Közbeszerzési Hatóság útmutatója a nyertes ajánlattevő 
kiválasztására szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról (KÉ 2016. évi 147. szám; 2016. december 21.) 1. számú 
melléklet 1.ba) pontja szerinti fordított arányosítás. 
A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott fordított arányosítás módszerének képlete:  
P = (Alegjobb / Avizsgált) x (Pmax – Pmin) + Pmin 
P: a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma  
Pmax: a pontskála felső határa, azaz 10  
Pmin: a pontskála alsó határa, azaz 1  
Alegjobb: a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme  
Alegrosszabb: a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 
Avizsgált: a vizsgált ajánlat tartalmi eleme 
1.  értékelési szempont: 
Mintavétel tartomány, (legkedvezőbb paraméter 25-10000 L, legkedvezőtlenebb paraméter 25-2000L) a Közbeszerzési Hatóság 
útmutatója a nyertes ajánlattevő kiválasztására szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról (KÉ 2016. évi 147. szám; 2016. 
december 21.) 1. számú melléklet 1.bb) pontja szerinti egyenes arányosítás. 
A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott fordított arányosítás módszerének képlete:  
P = (Avizsgált /Alegjobb ) x (Pmax – Pmin) + Pmin  
P: a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma  
Pmax: a pontskála felső határa, azaz 10  
Pmin: a pontskála alsó határa, azaz 1  
Alegjobb: a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme  
Alegrosszabb: a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 



Avizsgált: a vizsgált ajánlat tartalmi eleme 
Ajánlatkérő a Kbt. 77.§ (1) bekezdése alapján előírja, hogy az Ajánlati Felhívásban megadott legkedvezőbb érték megajánlást az 
érintett értékelési szempontok esetében a maximálisan kiosztható 10 ponttal értékeli. 
 
V.2.6) A nyertes ajánlattevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 
Frank Diagnosztika Kft. (1036 Budapest, Dereglye u. 2.)  
Adószám:10429879-2-41 
Ajánlati ár 992.000,- nettó Ft 
Ajánlattevő alkalmas a szerződés teljesítésére, vele szemben kizáró ok nem áll fenn és a rendelkezésre álló anyagi fedezet összegére 
is tekintettel ajánlatkérő számára az összességében legelőnyösebb ajánlatot tette. 
V.2.7) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai: 2 
V.2.8) Alvállalkozó(k) igénybe vétele 2  igen  nem 
A nyertes ajánlattevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az ajánlattevő alvállalkozót kíván 
igénybe venni:  
A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez 
az ajánlattevő alvállalkozót kíván igénybe venni: 2 
V.2.9) Alvállalkozó(k) megnevezése, adószáma: 2 
V.2.10) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek 2 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában: 
Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában: 
V.2.11) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 
Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és az érvénytelenség indoka: ------ 
V.2.12) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése: 2 

VI. szakasz: Kiegészítő információk 
VI.1) További információk: 2 
VI.1.1) A szerződéskötési moratórium időtartama 
Kezdete: 2018/05/08/ Lejárata: 2018/05/17 
VI.1.2) Az összegezés elkészítésének időpontja: 2018/05/07 
VI.1.3) Az összegezés megküldésének időpontja: 2018/05/14 
VI.1.4) Az összegezés módosításának indoka: 2Az összegezés módosítására a 272/2014.(XI.5.) Korm. rendelet 106. § alapján 
végzett ellenőrzésben kiadott záró tanúsítványban foglalt észrevételek alapján történt. A módosítással érintett pontok: 
- a 4., 6. és 7. részek vonatkozásában az V.2.3.)pont táblázat, 
- a 3. és 5. részek vonatkozásában az V.1.4.) pontban meghatározott érvénytelenségi indok és az érvénytelenség jogalapja. 
VI.1.5) Az összegezés módosításának időpontja: 2 (éééé/hh/nn) 
VI.1.6) A módosított összegezés megküldésének időpontja: 2 (éééé/hh/nn) 
VI.1.7) Az összegezés javításának indoka: 2 
VI.1.8) Az összegezés javításának időpontja: 2 (éééé/hh/nn) 
VI.1.9) A javított összegezés megküldésének időpontja: 2 (éééé/hh/nn) 
VI.1.10) További információk: 2 



Ajánlatkérő a Kbt. 81. § (5) bekezdését alkalmazta ezért az alábbi ajánlattevők vonatkozásában a bírálatot nem végezte el: 
4. rész: 
Ajánlatkérő neve:Genext Hungary Kft  
Székhely:2363 Felsőpákony, Márai Sándor u. 35. 
Adószám: 24376262-2-13 
6.rész: 
Ajánlatkérő neve: Dentosz Kereskedelmi és Szolgáltató Kft. 
Székhely: 6724 Szeged, Gyöngytyúk utca 5. ¼. 
Adószám: 11744670-2-15 
Ajánlatkérő neve: Szamos-H Kft 
Székhely: 1113 Budapest, Karolina u. 34. B lház. 1/5. 7.  
Adószám: 2128251-2-43 
______________________________________________________________________________ 

1    szükség szerinti számban ismételje meg 
2    adott esetben 
Ellenjegyzem 
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