A DOKUMENTUMOT,
ELEKTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL:, * J
Dr. Juhaszne Dr. GerliczKi Aqelrea
Maria

14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.l) Név és cimek ! (jelolje meg az eljarasért felelds dsszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Korhazak és Egyetemi Oktatokorhaz

Postai cim: Szent Istvan u. 68

Varos: Nyiregyhaza Postai iranyitészam: 4400

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: arubeszerzés

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

1. rész:

1.1. 1450 db Alkoholos kézfertStlenitdszer 500 ml-es

1.2. 1450 db Alkoholos kézfert6tlenitészer 1000 ml-es

1.3. 1450 db Egyfazisu, fert6tlenité hatast kézmoso és betegflirdetd szer 1000 ml

1.4. 100 db Fluoreszcén tartalmu kézfertdtlenitd folyadék 500 ml

1.5. 1450 db Kéz és bortisztitd szappan 1000 ml-es

1.6. 2 db Preventiv, illetve zarofert6tlenitésre alkalmas szer

1.7. 2 db Glutaraldehid tartalmu folyékony gépi-endoszkop tisztito-fertdtlenitdszer

1.8. 2 db Peroxo vegyiilet hatdanyagu gépi endoszkop fertétlenitdszer

1.9. 2 db Endoszkop tisztitd enzimes el6készitd folyadék

A teljesités magaban foglalja a termék leszallitasat Vevo telephelyére.

2. 1ész:

653 db Betegagy végére aplikalhato flakontarto, alkoholos kézfertdtlenitéhoz

362 db Erintésmentes szenzoros kézfertotlenitészer adagold

25 db Akkumulatoros érintésmentes kézfertdtlenitdszer adagolohoz kiilon helységben torténd toltéshez alkalmas szett

474 db Fém karos fali adagolé 1000 ml flakonhoz, szines (piros, zold)

775 db Fém karos fali adagolé 1000 ml flakonhoz

843 db Ruhazatra erdsithetd kézfertdtlenitdszer tartd eszkoz

3.rész:

1 db Az 6sszetett kézhigiénias rendszer gyakorlatot timogaté rendszer

4.rész:

2 db Kézfertdtlenités technika megfeleldségét mérd rendszer

5. rész:

1 db A feliileti dekontaminaciot tamogatd rendszer

6.1ész:

5 db hidrogénperoxid alapanyagu feliiletferttlenitd rendszer

7.1ész:

1 db Endoszkdp moséd

8.rész:

2 db Folyamatos UV-C sugarzast kibocsaté fert6tlenitd eszkoz

9. rész:

2 db Mikrobiologiai célu levegd-mintavételi eszkoz

A teljesités magaban foglalja a termék leszallitasat Vevo telephelyére, tovabba a termék beszerelését és rendeltetésszer(i hasznalatra
alkalmas modon torténd izembe helyezését és termékek/rendszer hasznalatanak a betanitasat 5 f6 részére 2 oOra idétartamban. A
teljesités tovabba magéaban foglalja az érvényes forgalomba hozatali engedély bemutatasat, terméktdl fiiggéen az EV mérési
iegyzokonyv felvételét, valamint a felhasznaloi kézikonyvek, hasznalati utasitasok, magyar nyelven (informatikai eszk6zok
szoftverek esetében angol nyelv is elfogadhatd), nyomtatott forméban, és/vagy elektronikus formaban (CD-ROM)




A megajanland6 termékekkel szembeni részletes miiszaki-szakmai elvarasokat a Kozbeszerzési dokumentumok részét képezo
Miiszaki leiras tartalmazza. Ajanlatkéro a leirtakkal minden szempontbol egyenértékii termékek megajanlasat is elfogadja a
321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 46. § (3) bekezdése alapjan. Az egyenértékiiséget az Ajanlattevonek az ajanlataban kell
bizonyitania . A miiszaki kdvetelmények részben meghatarozott kovetelmények az egyes termékek tekintetében minimum elvarasok.
Ajanlattevo ezektol a jellemzoktol - Ajanlatkérd szamara - kedvezobb jellemzokkel rendelkez6 termék megajanlhat - mely ajanlatot
ajanlatkérd egyenértéki teljesitésként elfogad, azonban az egyenértékiiséget az ajanlattevonek az ajanlataban kétséget kizarolag
igazolnia kell.

Ajanlattevo kizardlag az Ajanlatkérd eléirasainak mindenben megfeleld termékekre tehet ajanlatot. A termékekkel kapcsolatosan az
ajanlattevonek figyelembe kell vennie a kdzbeszerzési dokumentumokban leirtakat is. Az adott rész tekintetében valamennyi
termékre €s a teljes mennyiségre kell ajanlatot tenni.

A megajanlott termékek adatainak pontos megadasaval kapcsolatosan Ajanlatkérd felhivja az ajanlattevok figyelmét a Kozbeszerzési
Dontdbizottsag D.225/9/2009 szamu hatarozatara: ,,A Dont6bizottsag allaspontja szerint egy meghatarozott miiszaki elvarast
tartalmazo ajanlatkérdi beszerzési igénynél kizart annak lehet6sége, hogy ajanlattevok tin. bianko ajanlatot tegyenek, azaz ne
kozoljek, hogy mely konkrét termékekkel fognak teljesiteni. Ez az elvaras a beszerzés targyabol és jellegébdl adodik, hiszen jelen
eljaras targya arubeszerzés.”

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras Keriilt alkalmazasra: Kbt. II. rész XV. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 81. § szerint nyilt

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo6 kozzététel 2
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: ' 2017/S 237-491925

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitoben: | 17044/2017 (KE-szdm/évszdm)

V. szakasz: Az eljaris eredménye '

A szerzédés szama: [1 ] Rész szama: 2 [1 ] Elnevezés: Fertstlenits szerek, szappanok

Az eljaras eredményes volt X igen O nem
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V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Allegro Kft. (1045 Budapest, Berlini utca 47-49.)

Adoszam:10361863-2-41

Ajanlati ar 8.264.100,- nett6 Ft

Mindségi kritériumok

1.1.tétel Rovid behatasi id6 higiénés kézfertStlenitésre 30 mp

1.2. tétel Rovid behatasi id6 higiénés kézfertdtlenitésre 30 mp

M/1. Rendelkezik az eljarast megindit6 felhivas feladasat megel6z6 harom évben teljesitett, legalabb 1 db olyan referenciaval, mely
2000 db fertStlenitd szer,és/vagy szappanok szallitasat tartalmazta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlatteve neve: Az ajéanlattevd neve:
Allegro Kft.
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai stlyszamai Ertékelési Ertékelési | Ertékelési Ertékelési | Ertékelési Ertékelési
. pontszam pontszam | pontszam pontszam | pontszam pontszam és
(adott esetben alszempontjai is) (adott esetben az és és stlyszam
a!SZGIIIVPOI{tQk salyszam stlyszam szorzata
silyszimai is) szorzata szorzata

INett6 ajanlati ar 90 10,00 900,00
Ro6vid behatasi id6 higiénés 5 10,00 50,00
kézfertotlenitésre (legkedvezdbb
paraméter 5 mp
legkedvezotlenebb paraméter 30
mp) 1.1.tétel esetében
Rovid behatasi idé higiénés 5 10,00 50,00
kézfertotlenitésre (legkedvezdbb
paraméter 5 mp
legkedvezotlenebb paraméter 30
mp) 1.2.tétel esetében

A sulyszammal szorzott 1000,00

értékelési pontszamok

Osszegel




ajanlattevénkeént: | | | | | |

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatara: 2 1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Az ,,ajanlati ar” részszempont esetében az értekelés modszere a Kozbeszerzési Hatdsag utmutatoja a nyertes ajanlattevo
kivalasztasara szolgalo értékelési szempontrendszer alkalmazasarol (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szami
mellé¢klet 1.ba) pontja szerinti forditott aranyositas.

A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott forditott aranyositas modszerének képlete:

P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatara, azaz 10

Pmin: a pontskala also hatara, azaz 1

Alegjobb: a legelonyGsebb ajanlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legeldnytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az 1. rész 1. és 2. értékelési szempontja esetében az értékelés modszere a Kdzbeszerzési Hatosag utmutatdja a nyertes ajanlattevo
kivalasztisara szolgalo értékelési szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szamii
mellé¢klet 1.ba) pontja szerinti forditott aranyositas.

A fenti értékelési szempontok esetében alkalmazott forditott aranyositas modszerének képlete:

P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatara, azaz 10

Pmin: a pontskala also hatara, azaz 1

Alegjobb: a legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legelonytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

1. értékelési szempont Rovid behatasi id6 higiénés kézfertdtlenitésre (legkedvezébb paraméter 5 mp legkedvezétlenebb paraméter 30
mp)

2. értékelési szempont Rovid behatasi id6 higiénés kézfertotlenitésre (legkedvezobb paraméter 5 mp legkedvezdtlenebb paraméter 30
mp)

Ajanlatkérd a Kbt. 77.§ (1) bekezdése alapjan eldirja, hogy az Ajanlati Felhivasban megadott legkedvezdbb érték megajanlast az
érintett értékelési szempontok esetében a maximalisan kioszthato 10 ponttal értékeli.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Allegro Kft. (1045 Budapest, Berlini utca 47-49.)

Adbszam:10361863-2-41

Ajanlati ar 8.264.100,- nett6 Ft

Ajanlattevo alkalmas a szerzodés teljesitésére, vele szemben kizard ok nem all fenn és a rendelkezésre allo anyagi fedezet 6sszegére
is tekintettel ajanlatkérd szamara az dsszességében legelonydsebb ajanlatot tette.

<] -. :] r r l - ] l -4

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele > O igen XI nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: ------




A szerzédés szama: [1 ] Rész szama: 2 [2 ] Elnevezés: Fali adagolok és tartok

Az eljaras eredményes volt X igen O nem

, sz . roer 2

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Allegro Kft. (1045 Budapest, Berlini utca 47-49.)

Adoszam:10361863-2-41

Ajanlati ar 70.340.107,- nett6 Ft

Mindségi kritériumok

2.2. tétel

Egyszertien allithat6 adagolasi lehetdségek szama 10 db

Tobbféle tirtartalmu flakon befogadd képesség szama 3 db

2.4.tétel

Egyszeriien allithato adagolasi lehetségek szama 3 db

Cserélhetd pumpaval rendelkezik rozsdamentes acélbodl igen

Utancsopogés nélkiili adagolas megléte igen

2.5.tétel

Egyszertien allithat6 adagolasi lehetéségek szama 3 db

Cserélheté pumpaval rendelkezik rozsdamentes acélbol igen

Utancsopogés nélkiili adagolas megléte igen

M/1. Rendelkezik az eljarast megindit6 felhivas feladasat megel6z6 harom évben teljesitett, legalabb 1 db olyan referenciaval, mely
2000 db fali adagolok és/vagy tartok szallitasat tartalmazta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adott
részszempont szervinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:
Allegro Kft.

Az értékelés A részszempontok




értékelési pontszamok
Osszegei

ajanlattevonként:

részszempontjai sulyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
. pontszam pontszam és| pontszdm pontszam és| pontszdm pontszam és
(adott esetben alszempontjai is) (adott esetben az stlyszam stlyszam stlyszam
a!szem'pon.t(')k szorzata szorzata szorzata
sulyszamai is)

INetto ajanlati ar 120,00 10,00 1200,00
Egyszertien allithato 10,00 100,00
adagolasi lehetdségek 10,00
szama 2.2. tétel (min. 1 db)
Tobbféle tirtartalmu flakon
befogado képesség szama 10,00 10,00 100,00
2.2. tétel (min. 1 db)
Egyszerien allithato 10,00 100,00
adagolasi lehetdségek 10,00
szama 2.4. tétel (min. 1 db)
Cserélheté pumpaval 10,00 100,00
rendelkezik rozsdamentes 10,00
acélbol 2.4. tétel (igen/nem)
Cserélheté pumpaval 10,00 100,00
rendelkezik rozsdamentes 10,00
acélbol 2.4. tétel (igen/nem)
Egyszerien allithato 10,00 100,00
adagolasi lehetdségek 10,00
szama 2.5. tétel (min. 1 db)
Cserélheté pumpaval 10,00 100,00
rendelkezik rozsdamentes 10,00
acelbol 2.5. tétel (igen/nem)
Cserélheté pumpaval 10,00 100,00
rendelkezik rozsdamentes 10,00
acelbol 2.5. tétel (igen/nem)

A sulyszammal szorzott 2000,00

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatara: 2 1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Az ,,ajanlati ar” részszempont esetében az értékelés modszere a Kozbeszerzési Hatosag utmutatdja a nyertes ajanlattevo

kivalasztisara szolgalo értékelési szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szamii

mellé¢klet 1.ba) pontja szerinti forditott aranyositas.

A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott forditott aranyositas modszerének képlete:
P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatara, azaz 10

Pmin: a pontskala also hatara, azaz 1

Alegjobb: a legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme
Alegrosszabb: a legeldnytelenebb ajanlat tartalmi eleme




Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az 2. rész 1-8. értékelési szempontja esetében az értékelés modszere a Kzbeszerzési utmutatdja a nyertes ajanlattevd kivalasztasara
szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szami melléklet B.1. pontja
szerinti pontozas az alabbiak szerint:

1. értékelési szempont: egyszeriien allithaté adagolas (elény a tobb adagolasi lehetdség)

1 lehetdség: 1 pont,

2 vagy tobb lehet6ség: 10 pont

2. értékelési szempont: univerzalis befogad6 képesség tobbféle trtartalmu flakonhoz (elény a tobb befogado képesség)
1 lehetdség: 1 pont,

2 lehetdség: 10 pont

3. értékelési szempont: Egyszeriien allithatd adagolas (elény a tobb adagolasi lehetdség)

1 lehetdség: 1 pont,

2 vagy tobb lehet6ség: 10 pont

4. értékelési szempont: Cserélhetd pumpa rozsdamentes acélbol (elény a megléte)

Igen: 10 pont

Nem: 1 pont

5. értékelési szempont: Utan csopogés nélkiili adagolas (elény a megléte)

Igen: 10 pont

Nem: 1 pont

6. értékelési szempont: Egyszertien allithat6 adagolas (eldny a tobb adagolasi lehet6ség)

1 lehetdség: 1 pont,

2 vagy tobb lehet6ség: 10 pont

7. értékelési szempont: Cserélhetd pumpa rozsdamentes acélbol (elény a megléte)

Igen: 10 pont

Nem: 1 pont

8. értékelési szempont: Utan csopogés nélkiili adagolas (eldny a megléte)

Igen: 10 pont

Nem: 1 pont

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Allegro Kft. (1045 Budapest, Berlini utca 47-49.)

Adoszam:10361863-2-41

Ajanlati ar 70340107,- nett6 Ft

Ajanlattevo alkalmas a szerzdés teljesitésére, vele szemben kizard ok nem all fenn és a rendelkezésre allo anyagi fedezet Gsszegére
is tekintettel ajanlatkérd szamara az dsszességében legelonydsebb ajanlatot tette.

<] -. :] r r l - ] l -4

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele > O igen XI nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

A szerzodés szama: [1 ] Rész szama: 2 [3 ] Elnevezés: Osszetett kézhigiénias rendszer gyakorlatot timogatd
rendszer

Az eljaras eredményes volt O igen XI nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2



V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pontja

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e @j eljaras XI igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok >
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ecolab Higyene Kft 1139 Budapest, Vaci u. 81-83.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajanlattevé a Kbt. 69. § (4)
bekezdésében eldirt ajanlatkéroi felhivasra ugy nyilatkozott, hogy nem kivanja a referenciat igazolni, ezért ajanlattevé nem igazolta
megfelelen az alkalmassagi kovetelményeknek valéo megfelelést.




A szerzodés szama: [1 | Rész szama: 2 [4 ] Elnevezés: Kézfertotlenités technika megfeleléségét mérd rendszer

Az eljaras eredményes volt [X] igen O nem

- sz . roer 2

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Noritix Kft. 2040 Budaors, Puskas Tivadar u. 5.

Adoszam:25475649-2-13

Ajanlati ar 8.300.000,- nett6 Ft

Mindségi kritériumok

Vizsgalati adatok automatikus tovabbitasa a késziilékbol a dontéstamogatasi rendszerbe vezeték nélkiili technologiaval: igen




Korhazban rendszeresitett, dolgozok egyéni azonositasara szolgaldo RFID azonositd hasznalatanak lehetGsége a berendezéssel: igen
M/1. Rendelkezik az eljarast megindit6 felhivas feladasat megel6z6 harom évben teljesitett, legalabb 1 db olyan referenciaval, mely
1 db Kézfertdtlenités technika megfelelgségét mérd rendszer szallitasat tartalmazta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:
Noritix Kft.
Genext Hungary Kft
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai sulyszamai Ertékelési Ertékelési | Ertékelési Ertékelési | Ertékelési Ertékelési
. pontszam pontszam | pontszam pontszam | pontszam pontszam és
(adott esetben alszempontjai is) (adott esetben az &s és stlyszam
a!szemrponlt?k stlyszam stlyszam szorzata
silyszimai is) szorzata szorzata
Nettd ajanlati ar 80 10,00 800,00 9,30 744,00
Vizsgalati adatok automatikus 10 10,00 100,00 10,00 100,00
tovabbitsa a késziilékbol a
dontéstamogatasi rendszerbe
vezeték nélkiili technologiaval
(igen/nem)
Korhazban rendszeresitett, 10 10,00 100,00 10,00 100,00
dolgozok egyéni azonositasara
szolgaldé RFID azonositd
hasznalatanak lehetsége a
berendezéssel (igen/nem)
A sulyszammal szorzott 1000,00
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevénként:
Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatara: 2 1-10

o

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Az ,,ajanlati ar” részszempont esetében az értékelés modszere a Kozbeszerzési Hatdsag utmutatdja a nyertes ajanlattevo
kivalasztasara szolgalo értékelési szempontrendszer alkalmazasarol (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szami
melléklet 1.ba) pontja szerinti forditott aranyositas.

A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott forditott aranyositas modszerének képlete:

P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatra, azaz 10

Pmin: a pontskala alsé hatara, azaz 1

Alegjobb: a legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legeldnytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

4. 1ész 1. és 2. értékelési szempontja esetében az értékelés modszere a Kozbeszerzési titmutatdja a nyertes ajanlattevo kivalasztasara
szolgal6 értékelési szempontrendszer alkalmazésarél (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szamii melléklet B.1. pontja
szerinti pontozas az alabbiak szerint:




1. értékelési szempont: Vizsgalati adatok automatikus tovabbitasa a késziilékbol a dontéstamogatasi rendszerbe vezeték nélkiili
technologiaval (elony a megléte)

Igen: 10 pont

Nem: 1 pont

2. értékelési szempont: Korhazban rendszeresitett, dolgozdok egyéni azonositasara szolgald RFID azonosité hasznalatanak lehetdsége
a berendezéssel (elény a megléte)

Igen: 10 pont

Nem: 1 pont

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Noritix Kft. 2040 Budaérs, Puskas Tivadar u. 5.

Adoszam:25475649-2-13

Ajanlati ar 8.300.000,- nett6 Ft

Ajanlattevo alkalmas a szerzodés teljesitésére, vele szemben kizaré ok nem all fenn és a rendelkezésre allo anyagi fedezet dsszegére
is tekintettel ajanlatkérd szamara az Gsszességében legeldnyosebb ajanlatot tette.

Kkivl ,,].l]..%

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele > O igen [XI nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: ------

A szerzodés szama: [1 | Rész szama: 2 [5 ] Elnevezés: A feliileti dekontaminaciét timogaté rendszer

Az eljaras eredményes volt O  igen X] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pontja

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e 1ij eljaras X igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ecolab Higyene Kft 1139 Budapest, Vaci u. 81-83.

Ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az ajanlattevé nem az ajanlati
felhivasban eldirt tartalommal csatolta a referencia igazolast és a legjelentdsebb szallitasai bemutatasat bemutatd nyilatkozatot és azt
hianypotlasban sem potolta, ezért ajanlattevé nem felel meg az alkalmassagi minimumkdvetelményeknek.







A szerzodés szama: [1] Rész szama: > [6] Elnevezés: Hidrogénperoxid alapanyagu feliiletfertétlenit rendszer

Az eljaras eredményes volt [X] igen O nem

, cr_r . r o er 2

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Medial Kft. (1021 Budapest, Hivosvolgyi u. 54. 4. ép. 1 em. 101.)

Adoszam:10782664-2-41

Ajanlati ar 4.200.000,- nett6 Ft

Mindségi kritériumok

Hordozhato késziilék tomege (legkedvezobb paraméter 10 kg, legkedvezbtlenebb paraméter 50 kg) 6 kg

M/1. Rendelkezik az eljarast megindit6 felhivas feladasat megel6z6 harom évben teljesitett, legalabb 1 db olyan referenciaval, mely
3 db Hidrogénperoxid alapanyagu feliiletfertétlenitd rendszer szallitasat tartalmazta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajéanlattevd neve:

Medial Kft.
Dentosz Kft. Szamos-H Kft

Az értékelés A részszempontok




részszempontjai stlyszamai Ertékelési Ertékelési | Ertékelési Ertékelési | Ertékelési Ertékelési
. pontszam pontszam | pontszam pontszam | pontszdm pontszam és
(adott esetben alszempontjai is) (adott esetben az és és stlyszam
a!szemrpon't(.)k sulyszam sulyszam szorzata
sulyszamai is) szorzata szorzata
Netto ajanlati ar 90 10,00 900,00 5,26 473,40 6,48 583,20
Hordozhato késziilék tomege 10 10,00 100,00 9,31 93,10 4,70 47,00
(legkedvezdébb paraméter 10
kg, legkedvezdtlenebb
paraméter 50 kg)
A stlyszammal szorzott 1000,00 566,50 630,20
értékelési pontszamok
Osszegel
ajanlattevonként:
Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatara: 2 1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Az ,,ajanlati ar” részszempont esetében az értékelés modszere a Kozbeszerzési Hatosag utmutatdja a nyertes ajanlattevo
kivalasztisara szolgalo értékelési szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szamii
melléklet 1.ba) pontja szerinti forditott aranyositas.

A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott forditott aranyositas modszerének képlete:

P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatra, azaz 10

Pmin: a pontskala alsé hatara, azaz 1

Alegjobb: a legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legeldnytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

1. értékelési szempont:Hordozhato késziilék tomege (legkedvezdbb paraméter 10 kg, legkedvezdtlenebb paraméter 50 kg) a
Kozbeszerzési Hatosag itmutatoja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgalo értékelési szempontrendszer alkalmazasarol (KE
2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szamt melléklet 1.ba) pontja szerinti forditott aranyositas.

A fenti értékelési szempontok esetében alkalmazott forditott aranyositas modszerének képlete:

P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatra, azaz 10

Pmin: a pontskala also hatara, azaz 1

Alegjobb: a legelonyGsebb ajanlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legeldnytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ajanlatkérd a Kbt. 77.§ (1) bekezdése alapjan eldirja, hogy az Ajanlati Felhivasban megadott legkedvezdbb érték megajanlast az
érintett értékelési szempontok esetében a maximalisan kioszthato 10 ponttal értékeli.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Medial Kft. (1021 Budapest, Hivosvolgyi u. 54. 4. ép. 1 em. 101.)

Adoszam:10782664-2-41

Ajanlati ar 4.200.000,- nett6 Ft

Ajanlattevo alkalmas a szerzodés teljesitésére, vele szemben kizard ok nem all fenn és a rendelkezésre allo anyagi fedezet dsszegére
is tekintettel ajanlatkérd szamara az dsszességében legelonydsebb ajanlatot tette.

'].,] - } 1o} :_2

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele > O igen XI nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:




A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: ------

A szerz6dés szama: [1 ] Rész szama: 2 [7 | Elnevezés: Endoszkop moso

Az eljaras eredményes volt [X] igen O nem

, er_r . r o er 2

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Steelco Hungary Kft. (1116 Budapest, Temesvar u. 19-21.)

Adoszam: 14971921-2-43

Ajanlati ar 4.995.000,- nett6 Ft

M/1. Rendelkezik az eljarast megindit6 felhivas feladasat megel6z6 harom évben teljesitett, legalabb 1 db olyan referenciaval, mely
5,5 MFt értékit Endoszkop mosé szallitasat tartalmazta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adott
részszempont szervinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve:




Steelco Hungary Kft.

Az értékelés A részszempontok
részszempontjai sulyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
pontszam pontszam és | pontszam pontszam és | pontszam pontszam és
(adott eset,b?l,l (adott esetbFn az sulyszam sulyszam sulyszam
alszempontjai is) alszempont91<) silyszamai szorzata szorzata szorzata
is
INetto ajanlati ar 100 10,00 1000,00

A sulyszammal
szorzott

értékelési
pontszamok

Osszegei

ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatara: 2 1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Az ,,ajanlati ar” részszempont esetében az értékelés modszere a Kozbeszerzési Hatosag utmutatdja a nyertes ajanlattevo
kivalasztisara szolgalo értékelési szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szamii
melléklet 1.ba) pontja szerinti forditott aranyositas.

A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott forditott aranyositas modszerének képlete:

P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatara, azaz 10

Pmin: a pontskala alsé hatara, azaz 1

Alegjobb: a legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legelonytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Steelco Hungary Kft. (1116 Budapest, Temesvar u. 19-21.)

Adoszam: 14971921-2-43

Ajanlati ar 4.995.000,- nett6 Ft

Ajanlattevo alkalmas a szerzodés teljesitésére, vele szemben kizaré ok nem all fenn és a rendelkezésre allo anyagi fedezet dsszegére
is tekintettel ajanlatkéré szamara az 6sszességében legelonyosebb ajanlatot tette.

A nvarta N o o adye hh n o nava ma d
r r oz . .

kivalasztasanalkindokai:?

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele > O igen [XI nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:




V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: ------

A szerzodés szama: [1 | Rész szama: 2 [8 ] EInevezés: Folyamatos UV-C sugérzast kibocsaté fert6tlenits eszkoz

Az eljaras eredményes volt [X] igen O nem

, er_r . r o er 2

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Dispomedic Kft. ( 1105 Budapest, Gitar utca 15.)

Adoszam:10943704-2-42

Ajanlati ar 30.000.000,- nett6 Ft

Mindségi kritériumok

A higanyg6z lampak mogott fényvisszaverd feliilet megléte (igen/nem) igen

Fénycsovek élettartama (legkedvezébb paraméter 10.000 ora, legkedvez6tlenebb paraméter 5.000 6ra) 10.000 ora

M/1. Rendelkezik az eljarast megindit6 felhivas feladasat megel6z6 harom évben teljesitett, legalabb 1 db olyan referenciaval, mely
1 db Folyamatos UV-C sugarzast kibocsatd fertdtlenitd eszkodz szallitasat tartalmazta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:
Dispomedic Kft.
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai sulyszamai Ertékelési Ertékelési | Ertékelési Ertékelési | Ertékelési Ertékelési
. pontszam pontszam | pontszam pontszam | pontszam pontszam és

(adott esetben alszempontjai is) (adott esetben az &s &s stlyszam

a!szen'{pothk sulyszam sulyszam szorzata

sulyszimai is) szorzata szorzata




INetto ajanlati ar 80 10,00 800,00

A higanyg6z lampak mogott 10 10,00 100,00
fényvisszaverd feliilet megléte

(igen/nem)

Fenycsoveli elettarta’ma 10 10,00 100,00
(legkedvezébb paraméter]

10.000 ora, legkedvezotlenebb)
paraméter 5.000 ora)

A sulyszammal szorzott 1000,00
értékelési pontszamok
Osszegel

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatara: 2 1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajianlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Az ,,ajanlati ar” részszempont esetében az értékelés modszere a Kozbeszerzési Hatosag utmutatdja a nyertes ajanlattevo
kivalasztisara szolgalo értékelési szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szamii
melléklet 1.ba) pontja szerinti forditott aranyositas.

A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott forditott aranyositas modszerének képlete:

P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatra, azaz 10

Pmin: a pontskala alsé hatara, azaz 1

Alegjobb: a legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legeldnytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

1. értékelési szempont:

A higanyg6z lampak mogott fényvisszaverd feliilet megléte, a Kozbeszerzési Gitmutatdja a nyertes ajanlattevd kivalasztasara szolgald
értékelési szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szami melléklet B.1. pontja szerinti
pontozas:

Igen: 10 pont

Nem: 1 pont

2. értékelési szempont:

Fénycsovek élettartama (legkedvezébb paraméter 10.000 ora, legkedvezitlenebb paraméter 5.000 ora) a Kozbeszerzési Hatosag
(itmutatdja a nyertes ajanlattevd kivalasztdsara szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazasarol (KE 2016. évi 147. szam; 2016.
december 21.) 1. szamu melléklet 1.bb) pontja szerinti egyenes aranyositas.

A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott forditott aranyositas modszerének képlete:

P = (Avizsgalt /Alegjobb ) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatéra, azaz 10

Pmin: a pontskala alsé hatara, azaz 1

Alegjobb: a legelonyGsebb ajanlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legeldnytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ajanlatkérd a Kbt. 77.§ (1) bekezdése alapjan eldirja, hogy az Ajanlati Felhivasban megadott legkedvezdbb érték megajanlast az
érintett értékelési szempontok esetében a maximalisan kioszthato 10 ponttal értékeli.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Dispomedic Kft. ( 1105 Budapest, Gitar utca 15.)

Adoszam:10943704-2-42

Ajanlati ar 30.000.000,- nett6 Ft

Ajanlattevo alkalmas a szerzdés teljesitésére, vele szemben kizard ok nem all fenn és a rendelkezésre allo anyagi fedezet Gsszegére
is tekintettel ajanlatkéré szamara az dsszességében legelonydsebb ajanlatot tette.
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V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele > O igen XI nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az er6forrast nyajtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az

ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban:
FINSEN Technoligies First Floor Thavies Inn House 3-4, Holborn Circus ECIN 2HA, London UK
Adoszam: GB205203368

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: ------

A szerz6dés szama: [1 ] Rész szama: 2 [9 ] Elnevezés: Mikrobiologiai célii levegé-mintavételi eszkoz

Az eljaras eredményes volt [X] igen O nem

, er_r . r o er 2

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [1 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és ado6szama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Frank Diagnosztika Kft. (1036 Budapest, Dereglye u. 2.)

Adoszam:10429879-2-41

Ajanlati ar 992.000,- nett6 Ft

Mindségi kritériumok

Mintavétel tartomany (legkedvezobb paraméter 25-10000 L, legkedvezétlenebb paraméter 25-2000L) 10-10000




M/1. Rendelkezik az eljarast megindit6 felhivas feladasat megel6z6 harom évben teljesitett, legalabb 1 db olyan referenciaval, mely
1 db Mikrobioldgiai célu levegd mintavevo kézi berendezés szallitasat tartalmazta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
Frank Diagnosztika Kft.
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai sulyszamai Ertékelési Ertékelési | Ertékelési Ertékelési | Ertékelési Ertékelési
L. pontszdm pontszdm | pontszam pontszdm | pontszdm pontszadm és
(adott esetben alszempontjai is) (adott esetben az és és silyszam
a!szerrlrpor{tf’k stlyszam stilyszam szorzata
silyszimai is) szorzata szorzata
INetto ajanlati ar 90 10,00 900,00
Mintavétel tartomany 10 10,00 100,00
(legkedvezébb paraméter 25-
10000 L, legkedvezdtlenebb
paraméter 25-2000L)
A sulyszammal szorzott 1000,00
értékelési pontszamok
Osszegel
ajanlattevénkeént:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatara: 2 1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Az ,,ajanlati ar” részszempont esetében az értékelés modszere a Kozbeszerzési Hatdsag utmutatoja a nyertes ajanlattevo
kivalasztasara szolgalo értékelési szempontrendszer alkalmazasarol (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szami
melléklet 1.ba) pontja szerinti forditott aranyositas.

A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott forditott aranyositas modszerének képlete:

P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatra, azaz 10

Pmin: a pontskala alsé hatara, azaz 1

Alegjobb: a legelonyGsebb ajanlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legeldnytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

1. értékelési szempont:

Mintavétel tartomany, (legkedvezébb paraméter 25-10000 L, legkedvezdtlenebb paraméter 25-2000L) a Kozbeszerzési Hatosag
(itmutat6ja a nyertes ajanlattevé kivalasztdsara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2016. évi 147. szam; 2016.
december 21.) 1. szamu melléklet 1.bb) pontja szerinti egyenes aranyositas.

A fenti értékelési szempont esetében alkalmazott forditott aranyositas modszerének képlete:

P = (Avizsgalt /Alegjobb ) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatara, azaz 10

Pmin: a pontskala also hatara, azaz 1

Alegjobb: a legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legeldnytelenebb ajanlat tartalmi eleme




Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme
Ajanlatkérd a Kbt. 77.§ (1) bekezdése alapjan eldirja, hogy az Ajanlati Felhivasban megadott legkedvezdbb érték megajanlast az
érintett értékelési szempontok esetében a maximalisan kioszthato 10 ponttal értékeli.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Frank Diagnosztika Kft. (1036 Budapest, Dereglye u. 2.)

Adoszam:10429879-2-41

Ajanlati ar 992.000,- nett6 Ft

Ajanlattevo alkalmas a szerzodés teljesitésére, vele szemben kizaré ok nem all fenn és a rendelkezésre allo anyagi fedezet dsszegére
is tekintettel ajanlatkérd szamara az dsszességében legelonydsebb ajanlatot tette.
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V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele > O igen [XI nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: ------

VI. szakasz: Kiegészito informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok: >

VI.1.1) A szerz6déskotési moratéorium idétartama

Kezdete: 2018/05/08/ Lejarata: 2018/05/17

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2018/05/07

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2018/05/14

VI1.1.4) Az dsszegezés médositasanak indoka: 24z dsszegezés modositasara a 272/2014.(X1.5.) Korm. rendelet 106. § alapjan
végzett ellendrzésben kiadott zaro tanusitvanyban foglalt észrevételek alapjan tértént. A médositdassal érintett pontok:

-a4., 6. és 7. részek vonatkozdasaban az V.2.3.)pont tablazat,

-a 3. és 5. részek vonatkozasaban az V.1.4.) pontban meghatarozott érvénytelenségi indok és az érvénytelenség jogalapja.

VI.1.5) Az dsszegezés médositasanak idépontja: > (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A médositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: > (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az dsszegezés javitasanak indoka: 2

VI.1.8) Az dsszegezés javitasanak idopontja: > (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciék: 2




Ajanlatkérd a Kbt. 81. § (5) bekezdését alkalmazta ezért az alabbi ajanlattevok vonatkozasaban a biralatot nem végezte el:
4. rész:

Ajanlatkérd neve:Genext Hungary Kft

Székhely:2363 Fels6pakony, Marai Sandor u. 35.

Adoszam: 24376262-2-13

6.1ész:

Ajanlatkérd neve: Dentosz Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
Sz¢khely: 6724 Szeged, Gyongytyuk utca 5. V.

Adoszam: 11744670-2-15

Ajanlatkérd neve: Szamos-H Kft

Székhely: 1113 Budapest, Karolina u. 34. B lhaz. 1/5. 7.
Adoszam: 2128251-2-43

U sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben

Ellenjegyzem
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